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PROCESSO: 22894/2018

PROCEDIMENTO LICITATORIO: CONCORRENCIA N° 011/2018

OBJETO: OBRA DE ENGENHARIA REFERENTE A DRENAGEM E PAVIMENTAGCAO DE DIVERSAS
RUAS DE ARAPIRACA/AL.

RESPOSTA A IMPUGNACAO AO EDITAL
DA CONCORRENCIA N° 011/2018

IMPUGNANTE: AL ENGENHARIA EIRELI (CNPJ 22.991.650/0001-89).
IMPUGNADO: COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO.
FEITO: Impugnacao do Edital da Concorréncia n° 011/2018.

A Comissao Permanente de Licitagdo do Municipio de Arapiraca/AL, ora IMPUGNADA, em face
da impugnagéao interposta ao Edital da Concorréncia n° 011/2018, de numero processual supracitado,
pela Empresa AL ENGENHARIA EIRELI, doravante denominada IMPUGNANTE, apresentada, via
protocolo geral, em 05/11/2018, realiza o seguinte exame, pelos fatos e motivos a seguir:

1 — PRELIMINARMENTE:

Recebo a impugnacgéo para atender ao Principio da Supremacia do Interesse Publico, contudo,
como a presente impugnacdo vem através de pessoa juridica, deveria a pega Impugnatéria vir
acompanhada de contrato social da respectiva empresa com suas eventuais alteragdes para a efetiva
legitimidade de seus representantes, sob pena de falha ou inexisténcia de representagao.

Neste contexto, depreende-se do § 1° do Art. 41 da Lei n°® 8.666/93 que, assim, prescreve:

“Art. 41. A Administracdo nao pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual
se acha estritamente vinculada.

§ 2° - Decaird do direito de impugnar os termos do edital de licitagdo perante a
administracdo o licitante que ndo o fizer até o segundo dia Util que anteceder a abertura
dos envelopes de habilitagdo em concorréncia, a abertura dos envelopes com as
propostas em convite, tomada de pregos ou concurso, ou a realizagao de leildo, as
falhas ou irregularidades que viciariam esse edital, hipétese em que tal comunicagéo
nao tera efeito de recurso. (Redacédo dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

Dessa forma, depreende-se que a Impugnacdo se encontra sem qualquer documento que
venha a comprovar a legitimidade de seu subscritor para representar a empresa IMPUGNANTE,
inexistindo, portanto, qualquer interesse ao presente pleito, ndo se sabendo, inclusive, se o signatario do
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reclamo impugnatério € representante legal da empresa IMPUGNANTE, ou até mesmo se este tem
poderes para tal fim.

Cumpre ressaltar que nio foi obedecido o que preconiza o item 21.4. do instrumento editalicios
que prevé: “21.4. A impugnacdo devera ser realizada por peticdo protocolada no endere¢o constante no
predmbulo deste edital (protocolo geral), instruida com os documentos necessarios ao seu
conhecimento, devidamente anexados”, o qual ndo ocorreu.

2 - DOS FATOS:

Em sintese, a empresa IMPUGNANTE AL ENGENHARIA EIRELI alega que no Edital da
Concorréncia n° 011/2018 que tem como objeto a contratagdo de empresa especializada para
execucdo de obra de engenharia referente a drenagem e pavimentagcdo de diversas ruas de
Arapiracal/AL, alega ndo ser valida a exigéncia de atestados técnico-operacional, sendo suficientes os
atestados emitidos em nome do responsavel técnico da licitante (atestados técnico-profissional).

Por fim, REQUER que seja revista no intuito da exigéncia ser subtraida do edital, ndo sendo
exigida a capacidade técnica operacional.

3 — DA ANALISE:

3.1 - DA VINCULAGAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

Analisando a Impugnagdo apresentada, cabe pontuarmos inicialmente que o instrumento
convocatério ora impugnado atende aos ditames legais.

A Constituicdo Federal brasileira determina que a administracdo publica obedega aos principios
da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (art. 37, caput). Explicita ainda a
Constituicdo a necessidade de observancia desses principios ao exigir que as obras, servigos, compras
e alienagbes sejam contratados mediante processo de licitacdo publica que assegure igualdade de
condi¢des a todos os concorrentes (art. 37, inciso XXI).

Para regulamentar o procedimento da licitagdo exigido constitucionalmente, foi inicialmente
editada a Lei n. 8.666/1993. Seja qual for a modalidade adotada, deve-se garantira observancia da
isonomia, legalidade, impessoalidade, igualdade, vinculagdo ao instrumento convocatério e julgamento
objetivo, previstos expressamente na Lei n. 8.666/1993.

Dentre as principais garantias, pode-se destacar a vinculacdo da Administracdo ao edital que
regulamenta o certame licitatério. Trata-se de uma seguranga para o licitante e para o interesse publico,
extraida do principio do procedimento formal, que determina a Administragdo que observe as regras por
ela propria langadas no instrumento que convoca e rege a licitagéo.
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Sobre a vinculagéo ao edital, Margal Justen Filho afirma que:

“Quando o edital impuser comprovagao de certo requisito ndo cogitado por ocasido do
cadastramento, sera indispensavel a apresentagdo dos documentos correspondentes
por ocasido da fase de habilitagdo” (Pregdo. Comentarios a Legislagdo do Pregéo
Comum e do Eletrénico, 42 ed., p. 305).

Mister trazer a baila a posicdo do TCU sobre a matéria aqui discutida. Ha centenas de
acérdaos do TCU que tratam da vinculagdo ao edital, com orientagdo alinhada aquela apresentada neste
parecer e que podem ser sintetizadas na recomendagéo apresentada pelo tribunal no Acérdao 483/2005:

“Observe com rigor os principios basicos que norteiam a realizagdo dos procedimentos
licitatérios, especialmente o da vinculagdo ao instrumento convocatério e o do
julgamento objetivo, previstos nos artigos 3°, 41, 44 e 45 da Lei n° 8.666/1993".

Conclui-se que a Administragao Publica, no curso do processo de licitagdo, ndo pode se afastar
das regras por ela mesma estabelecidas no instrumento convocatério, pois, para garantir seguranga e
estabilidade as relagbes juridicas decorrentes do certame licitatério, bem como para se assegurar o
tratamento isondémico entre os licitantes, € necessario observar estritamente as disposi¢cdes constantes
do edital ou instrumento congénere.

3.2 - DAS RAZOES REFERENTE A EXIGENCIA DO ATESTADOS TECNICO-OPERACIONAL

O edital do Processo licitatério Concorréncia n° 011/2018, em seu item 6.2.3.2, solicita a
seguinte documentacgéo:

6.2.3.2. Quanto a capacitagdo técnico-operacional: apresentagdao de um ou mais
atestados de capacidade técnica, fornecido(s) por pessoa juridica de direito publico ou
privado devidamente identificada, em nome do licitante, relativo(s) a execugao de obra
ou servico de engenharia, compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o
objeto da presente licitacdo, envolvendo as parcelas de maior relevancia e valor
significativo do objeto da licitagdo. (grifos nossos)

Fica claro e evidente que o EDITAL solicita a capacitagao técnica operacional quando fala
“‘mediante a apresentagio de atestado emitido por pessoas juridicas de direito publico ou privado” como
também a capacitagdo técnica profissional “acompanhado da Certiddo de Acervo Técnico do CREA”, que
neste caso € emitido em nome do engenheiro contratado pela empresa.
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Da forma estipulada no instrumento convocatério, ndo ha qualquer violagao as disposi¢des da
Resolucdo n° 1.025/09 do CONFEA, uma vez que o art. 48 do normativo em comento expressa que “A
capacidade técnico-profissional de uma pessoa juridica é representada pelo conjunto dos acervos
técnicos dos profissionais integrantes de seu quadro técnico”. No entanto, basta uma atenta leitura ao
art. 48 da Resolugdo n° 1.025/09 do CONFEA para perceber que ele se refere expressamente a
capacidade técnico-profissional. Ou seja, a capacidade técnico-profissional de uma pessoa juridica &
representada pelo acervo técnico dos seus quadros. Mas esta ndo é a uUnica forma de capacidade
técnica exigida pela Lei e pelo instrumento convocatério.

Cumpre ressaltar que, no edital, consta a observacdo que as empresas deverdo apresentar,
junto com o atestado técnico-operacional, as respectivas CAT do responsavel técnico, com o respectivo
registro:

6.2.3.2.4. Para fins de confirmagao da autenticidade e corre¢cdo dos atestados
apresentados para comprovacao da qualificagao técnico-operacional, sera exigida a
apresentacdo da CAT (Certiddo de Acervo Técnico) correspondente, com registro de
atestado (atividade concluida ou em andamento), referente aos respectivos
profissionais, na qual conste a licitante como empresa vinculada a execugio do
contrato.

Nota-se que ndo consta no instrumento editalicio a exigéncia de registro junto ao CREA dos
atestados técnico-operacional, e sim, da cumulagdo dos atestados técnico-operacional com as CATS
referente ao respectivo profissional, esta com o registro no CREA, vinculando a empresa que executou o
contrato da obra realizada.

Em relacdo a capacidade técnico-operacional, ndo ha outra maneira de comprovagao da
experiéncia da empresa na execugao dos servigos sendo por meio de atestados de capacidade técnica
emitidos em nome da empresa Licitante. E esta exigéncia € legalmente respaldada por orientagao
unissona, tranquila e pacifica do Tribunal de Contas da Uni&do e dos Tribunais brasileiros.

Comprovando a afirmativa acima, em decisdes mais recentes, e baseando-se na Resolugao n°
1.025/09 do CONFEA (que atualmente esta em vigor), o Tribunal Regional Federal da 22 Regido julgou
correta a eliminacdo da empresa Licitante que nao apresentou atestado de capacidade técnica em seu
nome, conforme exigido no instrumento convocatdrio, como pode ser observado no Acérdao da Apelagao
e Reexame Necessario n.° 2006.51.01.490139-0, julgado em 18/03/2014, cujas partes abaixo sdo de
transcrigao obrigatdria:

Compulsando os autos, ndo vislumbro ilegalidade na decisdo de inabilitagdo da
apelada. (...). O edital (fls.28/42), a que a apelada se submeteu ao participar da licitagdo
em comento, em seu item 7.2, prevé, expressamente, a necessidade de Atestado de
Capacidade Técnica, em nome da licitante, devidamente registrado no CREA,
estando em consonancia com o art. 30, da Lei n°® 8.666/93

N&o ha que se falar em rigorismo exacerbado, pois os documentos apresentados pela
apelada (fls.44/107 e 112), nao suprem a auséncia do Atestado de Capacidade
Técnica em seu nome, ja que emitidos em nome de outra empresa, SERGEN
SERVICOS GERAIS DE ENGENHARIA S.A. Nesse ponto, importante destacar que
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Edital exigia ndo apenas a qualificagdo técnico-profissional da empresa apelada -
prevista no item 7.3 do referido edital -, mas também, como visto, a qualificacdao
técnico-operacional da prépria pessoa juridica, a qual nao foi atendida.

()

Desta forma, a apresentagcao de Certiddo de Acervo Técnico, emitida pelo CREA/RJ,
somente em nome do profissional indicado pela licitante ndo é suficiente a
comprovar a sua capacitagao técnica operacional, sendo certo que, conforme bem
pontuado pelo Ministério Publico Federal, "as exigéncias de capacitagao técnica
operacional sao indispensaveis para salvaguardar os interesses colocados sob
tutela do Estado” (fl.291), mormente no presente caso, em que o objeto licitado é uma
obra de grande porte. (grifado)

Da mesma maneira, o Superior Tribunal de Justica, 6rgdo maximo de uniformizagdo da
legislacdo infraconstitucional, ja interpretou o art. 30 da Lei n.° 8.666/93 e entendeu legitima a exigéncia
de atestado de capacidade técnico-operacional em nome da empresa, como se depreende da leitura do
REsp 331215/ SP, cuja ementa é importante transcrever:

MANDADO DE SEGURANCA. CONCORRENCIA PUBLICA. EXIGENCIA DE
COMPROVAGAO DE CAPACITAGAO "TECNICO-OPERACIONAL" DA EMPRESA
PARA EXECUGAO DE OBRA PUBLICA -

A exigéncia nao é ilegal, se necessaria e ndo excessiva, tendo em vista a natureza da
obra a ser contratada, prevalecendo, no caso, o principio da supremacia do interesse
publico. Art. 30, da Lei das Licitagdes.

- A capacitagao técnica operacional consiste na exigéncia de organizagio
empresarial apta ao desempenho de um empreendimento, situagdao diversa da
capacitagao técnica pessoal.

- Recurso especial improvido. (grifado)

Esposando o mesmo entendimento acima, o Tribunal de Contas da Unido também possui o
entendimento pacifico e unissono no sentido de que é legitima a exigéncia de atestado de capacidade
técnico-operacional em nome da empresa, como € possivel inferir pela leitura do Acérdao n.° 2.304/2009,
emanado pelo Plenario do TCU, cujo trecho a seguir é necessario ser exposto:

De fato, o entendimento deste Tribunal € no sentido de que existe base legal para a
exigéncia de comprovagdo de capacidade técnicooperacional. (...) Cabe ao gestor
publico avaliar tecnicamente a necessidade de que a vencedora demonstre experiéncia
na execucgdo do objeto.

E que nao se diga que a Prefeitura Municipal de Arapiraca € a Unica a adotar a exigéncia em
exigir atestados de capacidade técnico-operacional (em nome da empresa) e de capacidade técnico-
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profissional (em nome dos profissionais). A maioria dos 6rgéos Publicos assim o faz nas licitagdes para
obras e servigos de engenharia, para garantir seguranga as suas contratacoes.

Outro ponto que devemos discutir € acerca da interpretagdo do art. 30, da Lei 8.666/93, ao
tratar das exigéncias habilitatorias pertinentes a capacitagdo técnica dos licitantes, estabelece a
possibilidade de ser comprovada a capacidade técnica-operacional do licitante (pertinente a empresa),
bem com a capacidade técnica-profissional (relativa ao profissional integrante dos quadros permanentes
da empresa e indicado como responsavel técnico pela obra ou servico).

Mais adiante, dispde o texto legal, no § 1° do art. 30, que a comprovagéo de aptidao referida no
inc. Il do caput deste artigo, no caso das licitagbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por
atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente registrados nas
entidades profissionais competentes.

Sobressai, portanto, do texto da lei, que pode-se exigir tanto a capacidade técnica-operacional,
quanto a capacidade técnico-profissional da licitante. O cerne da divergéncia, convém que se esclareca,
ocorria em razao do veto presidencial ao art. 30, §1°, Il da Lei Federal, que aludia, expressamente, a
capacidade técnico-operacional da empresa. Nao obstante, atualmente a doutrina é praticamente
unanime ao asseverar que:

“E inegavel que & época da elaboragdo da Lei n° 8.666/93 houve a retirada do tépico em
que estava prevista a exigéncia de comprovacao de capacidade técnico-operacional dos
candidatos (art. 30, §1°, inc. Il), levando a supor que com isso se pretendeu extirpar de
todos os certames administrativos dito item qualificativo. Nada mais falso, com a devida
vénia daqueles que entendem em sentido contrario. A realidade é que, apesar da
supressao do inciso legal acima epigrafado, varios dispositivos da mesma Lei
8.666/93 continuaram a prever a comprovagido, por parte da empresa, de sua
capacidade técnicooperacional. Assim, deparamos com os arts. 30, inc. I, 30, §3°,
30, §6°, 30, §10, e 33, inc. lll do diploma legal ja referenciado, onde permanecem
exigéncias de demonstragao de aptidao da propria empresa concorrente — e nao
do profissional existente em se quadro funcional-, inclusive mediante a
apresentacdo de atestados, certiddes e outros documentos idéneos (Boletim de
Licitagdes e Contratos Administrativos, NDJ, 12/2000, p. 637) (grifo nosso).

Nas ligdes, sempre atuais, do saudoso mestre Hely Lopes Meirelles, destaca-se que:

“A comprovagado da capacidade técnico-operacional continua sendo exigivel,
ndo obstante o veto aposto a letra “b” do §1° do art. 30. Na verdade o
dispositivo vetado impunha limitacdo a essa exigéncia e a sua retirada do
texto legal deixou a critério da entidade licitante estabelecer, em cada
caso, as exigéncias indispensaveis a garantia do cumprimento das
obrigagoes, exigéncias, essas, que devem ser pertinentes e compativeis com
o objeto da licitagdo” (Direito Administrativo, 20% ed., 1995, p. 270). (grifo
nosso)

Essa, inclusive, é a inteligéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, in verbis:

“Administrativo.Licitagdo.Interpretagdo do art. 30, Il e §1°, da Lei 8.666/93. 1. Nao se
comete violagdo ao art. 30, I, da Lei .666/93, quando, em procedimento licitatério
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exige-se a comprovagao, em nome da empresa proponente, de atestados técnicos
emitidos por operadoras de telefonia no Brasil de execugdo, em qualquer tempo, de
servigco de implantagédo de cabos telefonicos classe “L’e “C” em periodo consecutivo de
vinte e quatro meses, no volume minimo de 60.000 HxH, devidamente certificados
pela entidade profissional competente.

2. ‘O exame do disposto no art. 37, XXI da Constituicido Federal, e sua parte final,
referente a ‘exigéncias de qualificagdo técnica e econdmica indispensaveis a
garantia do cumprimento das obrigagoes’, revela que o propésito ai objetivado é
oferecer iguais oportunidades de contratacio com o Poder Publico, ndo a todo e
qualquer interessado, indiscriminadamente, mas sim, apenas a quem possa
evidenciar que efetivamente disp6e de condigdes para executar aquilo a que se
propode’ (Adilson Dallari).

3. Mandado de seguranc¢a denegado em primeiro e segundo graus.

4. Recurso especial improvido” (Res. N° 172.232-SP, rel. Min. José Delgado, DJU de
21.9.98, RSTJ 115/194) (grifos nossos).

Negar que a lei admite a exigéncia de capacitagado técnica em relagdo a empresa, capacitagdo
esta pertinente a caracteristicas, quantidades e prazos em relagido ao objeto licitado, é tornar sem efeito
os comandos do inc. Il do art. 30, que nao foram abarcados pelo veto presidencial e, portanto, continuam
em plena vigéncia.

Destarte, para dar cumprimento a tal preceito, em prol do interesse publico, deve a entidade
licitante salvaguardar-se de que o futuro contratado detém aptidao suficiente para bem desempenhar o
objeto colimado.

Novamente invocando a Corte Superior de Justiga, citamos o seguinte julgado que corrobora o
alegado:

“Administrativo. Procedimento Licitatério. Atestado Técnico. Comprovagao.
Autoria. Empresa. Legalidade.

Quando, em procedimento licitatério, exige-se comprovagédo, em nome da empresa, ndo
esta sendo violado o art. 30, §1°, Il, caput, da Lei n°8.66/93. E de vital importancia, no
trato da coisa publica, a permanente perseguicdo ao bindmio qualidade e eficiéncia,
objetivando ndo sé a garantir a seguranga juridica do contrato, mas também a
consideragéo de certos fatores que integram a finalidade das licitagbes, maxime em se
tratando daquelas de grande complexidade e de vulto financeiro tamanho que imponha
ao administrador a elaboracéo de dispositivos, sempre em atencao a pedra de toque do
ato administrativo —a lei — mas com dispositivos que busquem resguardar a
Administracao de aventureiros ou de licitantes de competéncia estrutural, administrativa
e organizacional duvidosa.

Recurso provido (Resp. n°® 44.750-SP, rel. Ministro Francisco Falcéo, 12 T., unanime, DJ
de 25.9.00)".
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Por fim, tem-se, também, fundamentagéo conforme a presente deciséo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO. ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICO-
OPERACIONAL. LEGALIDADE DE CLAUSULA EDITALICIA. 1. Agravo de instrumento
manejado por CONSTRAL CONSTRUTORA E CONSULTORIA SANTO ANTONIO
LTDA contra decisdo que indeferiu pedido liminar, em sede de mandado de segurancga
contra ato imputado ao Presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo do Tribunal
Regional do Trabalho da 13? Regido, que julgou a ora agravante inabilitada, por forca
de recurso administrativo apresentado pela empresa Comtérmica, em razdo de
descumprimento do item 4.1.11 do edital, que trata da capacidade técnico-operacional
da empresa; 2. Da analise dos autos verifica-se que, nos termos do Edital de licitagéo,
para a comprovagdo da capacidade técnico-operacional necessario se faz que as
declaragdes, certiddes ou atestados, fornecidos em nome do profissional habilitado,
informem que a empresa licitante ja realizou servigco de natureza similar ao objeto da
licitagdo. Assim, a prova da capacidade para a execugdo do servigo ndo s6 é do
profissional, mas também da empresa que ira realizar o objeto licitado; 3. Tal
disposicdo editalicia ndo padece de qualquer ilegalidade vez que esta respaldada no
art. 30, paragrafo 1°, |, da Lei n° 8.666/93. Ao estabelecer requisitos de capacidade
técnica da empresa, o legislador ordinario buscou, em termos gerais, excluir a
possibilidade de colocar em risco a execugdo satisfatéria da futura contratacéo.
Precedente do STJ; 4. Agravo de instrumento improvido.

(TRF-5 - AGTR: 102532 PB 0107415-51.2009.4.05.0000, Relator: Desembargador
Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima, Data de Julgamento: 14/01/2010, Terceira
Turma, Data de Publicagéo: Fonte: Diario da Justi¢ca Eletrdonico - Data: 05/03/2010 -
Pagina: 147 - Ano: 2010)

Assim, resta claro que as empresas devem apresentar atestado técnico-operacional em seu
nome, no intuito de sagra-se HABILITADA.

3.3 —- DAS EXIGENCIA DE QUANTITATIVOS MINIMOS

Quanto a exigéncia de qualificagdo técnica em processo licitatério na Administragdo Publica, o
Tribunal de Contas da Uni&o - TCU, por meio da Sumula n° 263/11, se posicionou da se forma:

“SUMULA N° 263/2011

Para a comprovagdo da capacidade técnico-operacional das licitantes, e desde que
limitada, simultaneamente, as parcelas de maior relevancia e valor significativo do
objeto a ser contratado, é legal a exigéncia de comprovagdo da execugdo de
quantitativos minimos em obras ou servigos com caracteristicas semelhantes, devendo
essa exigéncia guardar proporgdo com a dimensdo e a complexidade do objeto a ser
executado.”

A Prefeitura Municipal de Arapiraca/AL ndo esta exigindo a comprovagao de quantidades que
sejam desarrazoadas ou desproporcionais ao servi¢co objeto da licitagdo. Simplesmente, definiu as suas
exigéncias de qualificacédo técnica de acordo com as caracteristicas técnicas e quantitativas do conjunto
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de atividades a serem realizadas diariamente pela vencedora da licitagdo, conforme comprovagao
contida na CURVA ABC.

Ademais, a Administracdo deve contratar servicos e adquirir bens de forma que os seus editais
de licitagdo tenham condigbes de buscar no mercado aquelas empresas que demonstram possuir
capacidade para atender as regras e especificagbes minimas requeridas no instrumento convocatério, a
fim de resguardar o interesse publico.

Em mesmo sentido, no julgamento do RESP n. 295.806, o STJ consentiu com a exigéncia de
quantitativos minimos:

“Ha situagbes em que as exigéncias de experiéncia anterior com a fixacdo de
quantitativos minimos sao plenamente razoaveis e justificaveis, porquanto traduzem
modo de aferir se as empresas licitantes preenchem, além dos pressupostos
operacionais propriamente ditos — vinculados ao aparelhamento e pessoal em numero
adequado e suficiente a realizagdo da obra —, requisitos ndo menos importantes, de
ordem imaterial, relacionados com a organizacgao e logistica empresarial”.

Além disso, nao ha quebra do principio da competitividade uma vez que, visando atender ao
interesse publico, a Administragdo decidiu exigir que as empresas participantes comprovem possuir
experiéncia minima relacionada a execugao dos servigos com caracteristicas compativeis com o objeto
da licitagao.

Quando ao limite do quantitativo, nao se pode exigir comprovagdo de execugdo de servigo
similar acima de 50% do licitado, conforme Acérdao 2215/2008 — Plenario, sendo, no edital, observado
tal limite ao fixar as exigéncias.

Diante dessas consideragdes, conclui-se que ndo ha necessidade de alteragdo nas exigéncias
técnicas constantes no Edital da Tomada de Pregos n° 09/2018.

4 — CONCLUSAO:

| - Por todo o exposto, em relagdo a impugnacao apresentada pela AL ENGENHARIA EIRELI,
conhecemos a mesma para negar-lhe provimento, mantendo todas as condigbes do Edital da
Concorréncia n° 011/2018;

Il - Que o presente julgamento, juntamente com a pega impugnatéria apresentada, seja
anexada ao processo principal;
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[l - Que seja ainda disponibilizado o presente julgado a interessada.

Arapiraca/AL, 07 de novembro de 2018.

(original assinada)
Bergson Araujo Leite
Presidente
(original assinada) (original assinada)
Micheliny Rodrigues de Souza Oliveira Tiago de Almeida Silva
Membro Membro
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